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Intervjuperson kande sig jagad
Beslut 2014-12-08

En byggare anmalde en journalist i programmet "Fuskbyggarna” som sands i TV4.
Byggaren hade i samband med inspelningar till programmet ként sig jagad och utsatt
for telefonterror.

"Fuskbyggarna” latsades, som i tidigare program i serien, ha ett bygg- och
renoveringsprojekt och stamde traff med den aktuelle byggaren.

Tanken i programmet &r att genom dold kamera dokumentera vad byggaren lovar att
utféra jamfort med hur resultatet blivit i tidigare uppdrag som byggaren ansvarat
for, dar bestallarna inte varit ndjda.

Byggaren traffar den anmalde journalisten och en kollega och kor sedan i sin bil till
ett hus som de pastatt att de har kopt for att tillsammans med dem ga igenom det
riggade renoveringsjobbet. Journalisten och kollegan kér i egen bil. Ett filmteam kor
efter i en foljebil.

Men anmélaren anar orad och vander om. | sin anmalan uppger han att kan kanner
sig jagad av foljebilen. Eftersom byggaren vander genomférs inte nagon dold
inspelning i huset. Den korta bilfarden filmas och sands i programmet med
programledarens och "mullvadarnas” kommentarer.

Redaktionen forsoker efter den avbrutna bilfarden mot huset pa flera séatt fatatag i
byggaren som till slut gar med pa att bli intervjuad. Han har da fatt information om
att det ar "Fuskbyggarna™ som vill traffa honom. Intervjun spelas in 6ppet och
journalisten staller fragor kring ett tidigare bygge. Nar anmaélaren inte vill svara pa
fler fragor avslutas intervjun i och med att han aker ivag i sin bil. Journalisten
forsoker vid andra tillfallen fortsatta intervjun pa telefon men anmalaren sager att
han bara ar beredd att svara pa fragor via mejl. Det far han ocksa majlighet att gora.

Att den inspelade intervjun var oférberedd beror enligt journalisten pa att det var
nodvandigt for att fa svar pa teamets fragor. Eftersom anmalaren efter det varken
ville vara med i bild eller bli intervjuad per telefon utan bara via mejl kan det enligt
namnden inte uteslutas att intervjun var viktig for att fa anmalaren att uttala sig.
Samtidigt konstaterar nAmnden att det inte kan uteslutas att anmalaren hade varit
mer villig att svara pa journalistens fragor om han fran borjan fatt reda pa
forutsattningarna for intervjun.

Av anmalan till namnden framgar att byggaren hade 6nskat att fa ta del av
programmet fére sdndning och han menar att journalisten brutit mot yrkesreglerna
om att visa sarskild hansyn mot ovana intervjupersoner och att tillmétesga rimliga
onskemal fran intervjuade att fa veta hur och var deras uttalanden aterges.
Journalisten svarar att det inte hade varit mojligt att se hela programmet i férvag,
enligt generellt beslut for programserien. Journalisten menar ocksa att byggaren fatt
information om sammanhanget och erbjudits manga mojligheter att svara pa kritiken
mot honom, vilket dven framgar av programmet.

Namnden klandrar inte journalisten.



